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AVIZ
referitor la propunerea legislativa pentru modificarea si completarea 

Legii nr.101/2016 privind remediile §i caile de atac in materie de 

atribuire a contractelor de achizifie publica, a contractelor 

sectoriale a contractelor de concesiune de lucrari §i concesiune 

de servicii, precum pentru organizarea §i func^ionarea 

Consiliului National de Solu^ionare a Contestafiilor

Analiz^d propunerea legislativa pentru modificarea ^i 
completarea Legii nr.101/2016 privind remediile §i c3ile de atac m 

materie de atribuire a contractelor de achizi^ie publica, a 

contractelor sectoriale ^i a contractelor de concesiune de lucrari si 
concesiune de servicii, precum §i pentru organizarea si 
funcfionarea Consiliului National de Solu^ionare a Contestatiilor, 
transmisa de Secretarul General al Senatului (nr.bl39/13.04.2021) cu 

adresa XXXV/2187/20.04.2021 si inregistrata la Consiliul Legislativ cu 

nr.D0294/20.04.2021,

CONSILIUL LEGISLATIV

In temeiul ait2 alia(l) lita) din Legea nr.73/1993, republicata §i art.46(2) 

din Regulamentul de organizare §i fiinctionare a Consiliului Legislativ, 
Avizeaza favorabil propunerea legislativa, cu urmatoarele 

observalii §i propuneri:
1. Propunerea legislativa are ca obiect modificarea §i completarea 

Legii nr.101/2016 privind remediile §i caile de atac in materie de 

atribuire a contractelor de achizifie publica, a contractelor sectoriale §i 
a contractelor de concesiune de lucrari §i concesiune de servicii, precum 

§i pentru organizarea §i funcfionarea Consiliului Nafional de 

Solutionare a Contestaliilor, cu modificarile §i completarile ulterioare, 
in vederea perfecfionarii sistemului cailor de atac fafa de atribuirea 

contractelor de achizifii publice de produse §i a contractelor publice de



lucrari, respectiv consolidarea si extinderea controlului ex ante pentru 

securizarea procedurilor de achizi^ii, inclusiv a celor flnan|ate din 

fonduri europene, predictibilitatea duratei procedurilor de achizitie 

publica, precum si asigurarea judecarii cu precadere a litigiilor in 

domeniul achizi^iilor publice, in caz contrar existand riscul diminuarii 

gradului de cheltuire a fondurilor alocate, inclusiv a fondurilor 

europene, astfel cum se prevede in Expunerea de motive.
Prin obiectul de reglementare, propunerea legislativa se 

incadreaza in categoria legilor ordinare, iar in aplicarea prevederilor 

art.75 alin.(l) din Constitu^ia Romaniei, republicata, prima Camera 

sesizata este Senatul.
2. Semnalam ca, prin avizul pe care il emite, Consiliul Legislativ 

nu se poate pronunta asupra oportunitatii solutiilor legislative 

preconizate.
3. Din punct de vedere al dreptului european, demersul 

normativ intra sub inciden|a reglementarilor subsumate Pietei Interne 

a Uniunii Europene, integrate normelor europene aferente Dreptului 

de stabilire si libertatea de a presta servicii, in sectoral de legislate 

europeana - Contracte de achizitiipublice.
In raport de obiectul specific de reglementare, la nivelul 

dreptului european derivat prezinta inciden^a directa dispozi^iile 

Directivei 89/665/CEE a Consiliului din 21 decembrie 1989 privind 

coordonarea actelor cu putere de lege si a actelor administrative 

privind aplicarea procedurilor care vizeazd cdile de atac fata de 

atribuirea contractelor de achizitii publice de produse si a 

contractelor publice de lucrari, cu modificarile si completarile 

ulterioare, prevederi transpose integral la nivelul legislatiei na^ionale 

de profil, potrivit art.288 din Tratatul privind Func^ionarea Uniunii 

Europene (TFUE), prin Legea nr.101/2016 privind remediile §i caile 

de atac in materie de atribuire a contractelor de achizitie publica, 
a contractelor sectoriale si a contractelor de concesiune de lucrari 
si concesiune de servicii, precum si pentru organizarea si 
functionarea Consiliului National de Solutionare a Contestatiilor, 
cu modificarile si completarile ulterioare.

In contextul alinierii depline la normele si exigentele europene, 
mentionam ca dispozi^iile Directivei 2014/24/UE a Parlamentului 

European si a Consiliului din 26 februarie 2014 privind achizitiile 

publice si de abrogare a Directivei 2004/18/CE au fost transpose la 

nivel intern prin Legea nr.98/2016 privind achizitiile publice, cu
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modificarile si completarile ulterioare, prevederile Directivei 

2014/25/UE a Parlamentului European si a Consiliului din 

26 februarie 2014 privind achizitiile efectuate de entitdtile care isi 

desfasoara activitatea in sectoarele apei, energiei, transporturilor si 
serviciilor postale si de abrogare a Directivei 2004/17/CE au fost 
transpuse in legislatia nationals prin Legea nr.99/2016 privind 

achizitiile sectoriale, cu modificarile si completarile ulterioare, iar 

dispozitiile Directivei 2014/23/UE a Parlamentului European si a 

Consiliului din 26 februarie 2014 privind atribuirea contractelor de 
concesiune au fost transpuse la nivel intern prin Legea nr.100/2016 

privind concesiunile de lucrari §i concesiunile de servicii, cu 

modificarile si completarile ulterioare.
Fata de aceste consideratii, precizam ca demersul normativ 

vizeaza consolidarea cadrului legal privitor la remediile si caile de atac 

in materie de atribuire a contractelor de achizitie publica, potrivit 
scopului si exigentelor urmarite de legislatia europeana de profil, in 

special promovarea unor masuri care sa se coreleze cu o crestere 

semnificativa a garantiilor privind transparenta, nediscriminarea si 
asigurarea unei proportionalitati a sanctiunilor aplicate, care 

presupune, in opinia initiatorilor, stabilirea unor cai de atac eficiente si 
rapide in situatia incalcarilor legislatiei Uniunii Europene in domeniul 

achizitiilor publice sau a reglementarilor de drept intern privitoare la 

aplicarea in plan national a acestor norme europene.
4. In ceea ce priveste Expunerea de motive, semnalam ca aceasta 

este redactata intr-o maniera care nu este specifica acestui tip de 

instrument de prezentare si motivare, ci este caracteristica Notelor de 

fundamentare, documente de motivare ce insotesc proiectele de 

ordonante si hotarari ale Guvernului.
Mentionam, totodata, ca din redactarea Expunerii de motive nu 

reiese ca solutiile preconizate au fost precedate de o temeinica 

fundamentare, luandu-se in considerare interesul social, politica 

legislativa a statului roman si cerintele corelarii cu ansamblul 
reglementarilor interne, asa cum prevede art.6 alin.(l) teza a doua din 

Legea nr.24/2000, republicata, cu modificarile si completarile 

ulterioare.
De asemenea, precizam ca Expunerea de motive nu respecta 

structura instrumentului de prezentare si motivare, prevazuta la art.31 

alin.(l) din Legea nr.24/2000, republicata, cu modificarile si 
completarile ulterioare, neprezentand in mod sistematizat si clar
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motivul emiterii actului normativ. Subliniem ca nu sunt prezentate 

implicatiile asupra legislatiei m vigoare, consultarile derulate in 

vederea elaborarii propunerii legislative si nici modificarile 

institutionale pe care le presupune aplicarea acesteia.
In sprijinul celor de mai sus, mentionam si Decizia Curtii 

Constitutionale nr.682/2012, in care aceasta a constatat ca „dispozitiile 

art. 6 din Legea nr.24/2000 privind normele de tehnica legislativa 

pentru elaborarea actelor normative, repuhlicatd in Monitorul Oficial 

al Romdniei, Partea I, nr.260 din 21 aprilie 2010, cu modificarile §i 
completdrile ulterioare, instituie obligatia fundamentarii actelor 

normative. Potrivit alin.(l) al art.6 din Legea nr.24/2000, solutiilepe 

care proiectul de act normativ le cuprinde [...] trebuie so. fie temeinic 

fundamentate, ludndu-se in considerare interesul social, politica 

legislativa a statului romdn si cerintele coreldrii cu ansamblul 

reglementdrilor interne fi ale armonizdrii legislatiei nationale cu 

legislatia comunitard si cu tratatele internationale la care Romdnia 

este parte, precum si cu jurisprudenta Curtii Europene a Drepturilor 

Omului’\ iar potrivit alin.(2) al aceluiasi articol, „pentru 

fundamentarea noii reglementdri se va porni de la dezideratele sociale 

prezente si de perspectivd, precum si de la insuficientele legislatiei in 

vigoare''.
Prin urmare, semnalam ca se impune ca toate elementele 

prezentate pentru sustinerea masurilor vizate prin prezenta propunere 

sa fie dezvoltate in detaliu si sa fie temeinic motivate, urmarindu-se 

legatura tematica dintre acestea si modificarile avute in vedere.
Astfel, in cuprinsul instrumentului de prezentare si motivare, 

initiatorii subliniaza in capitolul Descrierea situatiei actuate, ca ,,Prin 

prezentulproiect (...) se urmdre§te o claritate mai mare a textuluiLegii 

nr. 101/2016 astfel 

normative mentionate mai sus, precum si o mai bund corelare cu sensul 

urmdrit de legislatia europeand a achizitiilor publice", fara insa a 

detalia punctual care sunt acele insuficiente ale actului normativ supus 

modificarii si completarii care reclama interventia legislativa.
Totodata, mentionam ca in cel de-al treilea paragraf al 

capitolului Schimbari preconizate din cadrul Expunerii de motive, 
initiatorii semnaleaza ca propunerea legislativa „transpune legislatia 

Uniunii Europene sou creeazd cadrul pentru aplicare directd a 

acesteia".

a fast modificat si completat prin actelecum
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In continuare, este redat titlul „Directivei 89/665/CEE/21 -dec- 

1989 privind coordonarea actelor cu put ere de lege si a actelor 

administrative privind aplicarea procedurilor care vizeazd cdile de 

atac fata de atribuirea contractelor de achizitii publice de produse si a 

contractelor publice de lucrdri”, fara ca acesta sa fie integral in vreun 

enunt, iar cu privire la crearea cadrului pentru aplicare directd a 

legislatiei Uniunii Europene, initiatorii nu precizeaza niciun 

Regulament european.
De asemenea, subliniem capotrivitprevederilor art.32 alin.(l) din 

Legea nr.24/2000, republicata, cu modificarile si completarile 

ulterioare, „Documentele de motivare se redacteazd intr-un stil 

explicativ, clar, folosindu-se terminologia proiectului de act normativ 

pe care U prezintd'\
Mai mult, semnalam ca in ultimul paragraf al capitolului 

Schimbari preconizate, se precizeaza ca „modificarea alineatului (3) 

al articolului 58 si introducerea alineatelor (3f si (3^) dau eficientd 

prevederilor art. 2^ alin.(2) si (3) din Directiva nr.89/665/CEE 

Consiliului din 21 decembrie 1989 (.../\ o astfel de exprimare fiind de 

natura sa creeze confuzie cu privire la schimbarile preconizate.
in concluzie, subliniem ca este necesara revederea Expunerii de 

motive si redactarea acesteia in forma specifica pentru proiectele de 

legi si pentru propunerile legislative, astfel incat aceasta sa raspunda 

cerintelor de tehnica legislative, utilizandu-se exprimari si sintagme 

corecte si complete din punct de vedere gramatical, precum si o 

terminologie unitara, specifica limbajului normativ, evitandu-se 

repetitiile si expresiile de genul „pentru acuratetea textuluC, „se 

urmdreste o claritate mai mare’\ „elemente noi care necesitd o corelare 

urgentd a anumitor prevederi cu textul actului normativ in ansamblu” etc.
5. Pentru respectarea normelor de tehnica legislative, cu referire 

la modalitatea de structurare a proiectului, semnalem ce este necesar 

ca interventiile legislative asupra articolelor din actul normativ de baze 

se fie marcate ca puncte distincte.
Astfel, luand in considerare si necesitatea republicerii Legii 

nr. 101/2016, cu modificerile si completerile ulterioare, proiectul va fi 
structurat in doua articole romane, respectiv Art.I si Art.II, iar Art.I 

va contine 7 puncte.
6. In considerarea observatiei de la pct.5 supra, la actualul articol 

unic, care va deveni art.I, pentru considerente de ordin normativ, 
propunem reformularea partii introductive, astfel:
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„Art.L - Legea nr. 101/2016 privind remediile si caile de 

atac in materie de atribuire a contractelor de achizitie publica, a 

contractelor sectoriale si a contractelor de concesiune de lucrari si 
concesiune de servicii, precum si pentru organizarea si functionarea 

Consiliului National de Solutionare a Contestatiilor, publicata in 

Monitorul Oficial, Partea I nr.393 din 23 mai 2016, cu modificarile 

si completarile ulterioare, se modifica si se completeaza dupa cum 

urmeaza:”.
7. In ceea ce priveste dispozitiile de modificare si de completare 

ale articolelor si alineatelor din actul normativ de baza, pentru rigoare 

normativa, se impune reformularea acestora, dupa urmatoarele modele:
„1. Alineatul (3) al articolului 3 se modifica si va avea

urmatorul cuprins:;
3. Alineatul (3) al articolului 17 se modifica si va avea

urmatorul cuprins:;
4. Dupa alineatul (2) al articolului 24 se introduce un nou 

alineat, alin.(2^), cu urmatorul cuprins:;
5. Alineatul (5) al articolului 25 se abroga.;
6. Partea introductiva a alineatului (3) al articolului 58 

se modifica si va avea urmatorul cuprins:;
7. Dupa alineatul (3) al articolului 58 se introduc doua noi 

alineate, alin.(3^) si (3^), cu urmatorul cuprins:”.
Referitor la modificarea alin.(3) al art.8, care va fi marcat ca 

pct.2 al Art.I, semnalam ca acest articol este structural numai din 2 

alineate, pe cale de consecinta, propunem inlocuirea sintagmei 

„Alin.(3) al art. art.8 se modifica si va avea urmatorul cuprins:” cu 

expresia „Dupa alineatul (2) al articolului 8, se introduce un nou 

alineat, alin.(3), cu urmatorul cuprins:”.
8. Precizam ca, prin raportare la prevederile art.l alin.(3) din 

Directiva 89/665/CEE, se propune modificarea dispozitiilor art.3 

alin.(3) din Legea nr.101/2016, cu modificarile si completarile 

ulterioare, in sensul clarificarii notiunii de persoana care are sau care 

a avut un interes in legaturd cu o procedurd de atribuire.
In acest sens, fata de propunerea initiatorilor care restrdnge 

notiunea de mai sus prin circumscrierea expresa a participdrii la o 

procedurd de atribuire a unui contract, drept conditie sine qua non a 

includerii intr-o asemenea categorie de persoane, se impune a se 

mentiona ca prevederile actului european sunt mult mai permisive 

intr-o astfel de privinta.
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Astfel, potrivit prevederilor art.l alin.(3) din Directiva 

89/665/CEE, cu modificarile si completarile ulterioare, „Statele 

membre asigura accesul la cdile de atac, in temeiul unor norme 

detaliate pe care statele membre pot sd le stabileascd tn acest sens, cel 

putin oricarei persoane care are sau care a avut vreun interes in 

obtinerea unui anumit contract si care a fostprejudiciata sau risca sd 

fie prejudiciata printr-o presupusd medicare''.
intrucat introducerea conditiei de participare la o procedurd de 

atribuire a unui contract este susceptibila de a fi asimilata cu o 

restrangere a accesului la caile de atac a persoanei care are sau care 

a avut vreun interes, ceea ce poate echivala cu o discriminare a unor 

categorii de persoane, este de analizat daca este oportuna mentinerea 

unei astfel de solutii.
9. Cu referire la modificarea prevederilor art.17 alin.(3) din 

Legea nr. 101/2016, cu modificarile si completarile ulterioare, in sensul 
reducerii termenului de la 10 zile la 3 zile, aferent introducerii unei 

cereri voluntare de interventie in litigiu de catre operatorii economici 

interesati sa participe la procedura de atribuire ori de catre operatorii 

economici participant la procedura, apreciem ca o atare solutie propusa 

de initiatori este discutabila, avand in vedere dispozitiile art.2a alin.(l) 

din Directiva 89/665/CEE, versiunea consolidata, in conformitate cu 

care „Statele membre garanteazd cd persoanele mentionate la articolul 

1 alineatul (3) dispun de o perioadd de timp suficientd pentru 

exercitarea unei edi de atac efective impotriva deciziilor de atribuire a 

contractelor de achizitii publice adoptate de autoritdtile contractante, 
prin adoptarea dispozitiilor necesare care respeetd conditiile minime 

stabilite la alineatul (2) din prezentul articol si la articolul 2c”.
In acest sens, cu privire la Termenele de exercitare a edii de atac, 

statuate la art.2c din Directiva 89/665/CEE, versiunea consolidata, 
se dispune ca: „In cazul in care un stat membru prevede cd orice cale 

de atac privind o decizie a unei autoritdti contractante, luatd in cadrul 

unei proceduri de atribuire a unui contract circumscris domeniului de 

aplicare al Directivei 2014/24/UE sau Directivei 2014/23/UE sau in 

legdturd cu o astfel de procedurd, trebuie sd fie exercitatd inainte de 

expirarea unui anumit termen, acest termen este egal cu cel putin zece 

zile calendaristice incepand cu ziua urmdtoare transmiterii deciziei 
autoritdtii contractante cdtre ofertantul sau candidatul interesat, in 

cazul utilizdrii faxului sau a mijloacelor electronice sau, in cazul 

utilizdrii altor mijloace de comunicare, acest termen este egal fie cu cel
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putin cincisprezece zile calendaristice incepdnd cu ziua urmdtoare 

transmitehi deciziei autoritdtii contractante cdtre ofertantul sau 

candidatul interesat, fie cu cel putin zece zile calendaristice incepand 

cu ziua urmdtoare primirii deciziei autoritdtii contractante. Decizia 

autoritdtii contractante se comunicd fiecdrui ofertant sau candidat, 
insotitd de un rezumat al motivelor pertinente. In cazul formuldrii unei 

cdi de atac impotriva deciziilor prevdzute la articolul 2 alineatul (1) 

litera (h) din prezenta directivd, care nu fac obiectul unei notificdri 

speciale, termenul este de cel putin zece zile calendaristice incepand 

cu data publicdrii deciziei respective’'.
A

In acest ultim caz, conform art.2 alin.(l) lit.b) din Directiva 

89/665/CEE, versiunea consolidata, ,,Statele membre garanteazd cd 

mdsurile luate in privinta cdilor de atac mentionate la articolul 1 

prevdd competente care sd permitd: (...) (b)fie anularea, fie 

asigurarea anuldrii deciziilor luate in mod ilegal, inclusiv eliminarea 

specificatiilor tehnice, economice sau financiare discriminatorii din 

chemarea la competitie, din documentatia de contract sau din orice 

alt document legat de procedura de atribuire a contractului\'\
Totodata, pentru precizia normei, sugeram indicarea in mod 

expres a articolelor la care se face referire in contextul dat, in locul 
exprimarii mult prea generale, respectiv „potrivit prevederilor Legii 
nr. 134/2010”.

De asemenea, intrucat titlul Legii nr. 134/2010, republicata, cu 

modificarile si completarile ulterioare, a fost redat anterior, si anume la 

art.4 alin.(4) din actul normativ de baza, pentru supletea normei, 
propunem eliminarea acestuia.

10. Referitor la art.24 alin.(2^), care prevede ca „Dispoz4iile 

alin.(2) se aplica in mod corespunzator §i in situatiile prevazute la art. 11 

alin.(3) §i art. 17 alin.(3/\ precizam ca alin.(2) al art.24 are in vedere 

faptul ca „In cazuri temeinic justificate, termenul de solutionare a 

contestatiei poate fi prelungit cu 10 zile, prelungirea fiind comunicata 

autoritatii contractante”.
Mentionam ca dispozitiile art. 11 alin.(3) se refera la contestatia 

formulatd pe cale administrativ-jurisdictionald si care nu se taxeazd.
Prin urmare, avand in vedere aspectele semnalate, se impune 

eliminarea trimiterii la art.l 1 alin.(3).
11. Privitor la dispozitiile art.58 alin.(3^) teza a doua, pentru 

respectarea prevederilor art.36 alin.(l) din Legea nr.24/2000, 
republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, potrivit carora
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„Actele normative trebuie redactate mtr-un limbaj si stil juridic specific 

normativ, concis, sobru, clar si precis, care sa excluda orice echivoc, cu 

respectarea stricta a regulilor gramaticale si de ortografie”, semnalam 

ca este necesara fie eliminarea expresiei „printre altele”, fie enumerarea 

exhaustiva a intereselor economice in legatura directa cu contractul.
12. Avand in vedere numeroasele interventii legislative aduse 

Legii nr. 101/2016, cu modificarile si completarile ulterioare, pentru 

respectarea prevederilor art.70 alin.(l) din Legea nr.24/2000, 
republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, propunem 

inserarea unui articol distinct, marcat ca art.II, cu urmatorul cuprins:
„Art.IL - Legea nr.101/2016 privind remediile si caile de 

atac in materie de atribuire a contractelor de achizitie publica, a 

contractelor sectoriale si a contractelor de concesiune de lucrari §i 
concesiune de servicii, precum si pentru organizarea si 
functionarea Consiliului National de Solutionare a Contestatiilor, 
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr.393 din 23 

mai 2016, cu modificarile si completarile ulterioare, precum si cu 

modificarile si completarile aduse prin prezenta lege, se va 

republica in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, dandu-se 
textelor o noua numerotare”.
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D2ditEVENIMENTE SUFERITE de actui...

M. Of. nr. 393/23 mai 2016L. nr. 101/2016
Lege privind remediile §i caile de atac In materie de atribuire a contractelor de achizipe publica, a 
contractelor sectoriale §i a contractelor de concesiune de lucrari §i concesiune de servicii, precum 
§i pentru organizarea §i funcponarea Consiliului Naponal de Soluponare a Contestapilor

1 ;promulgata'prin D. nr. 517/2016 M. Of. nr. 393/23 mai 2016
Decret pentru promulgarea Legii privind remediiie §i caiie de 
atac In materie de atribuire a contracteior de achizijie publica, 
a contracteior sectoriale si a contracteior de concesiune I de 
iucrari §i concesiune de servicii, precum $i pentru organizarea 
si funclionarea Consiliuiui National de Solujionare a 
Contestatiilor

2 modificari prin O.U.G. nr. 107/2017 M. Of. nr. 1022/22 dec. 2017 modified art. 3 alin.(l) lit. a), art. 4 alin. (1) 
p (4), art. 8 alin. (2) lit. a), art. 24 alin. (1), 
art. 29, art. 31 alin. (2) p (3), art. 33 alin. 
(2), art. 36 alin. (1), art. 49 alin. (2), art. 50 
alin. (2) p (5), art. 52 alin. (1), art. 56 alin. 
(!) lit. a), art. 61 alin. (2);

Ordonanta de urgenja pentru modificarea §i completarea unor 
acte normative cu impact in domeniui achizijiiior publice

M. Of. nr. 14/7 ian. 2019aprobata prin L. nr. 5/2019

introduce alin. (3) la art. 3, alin. (7) la art. 
55, lit. f) la art. 58 alin. (2);

abrogd art. 4 alin. (2)

3 modificari prin IM. Of. nr. 459/4 iun. 2018O.U.G. nr. 45/2018
Ordonanja de urgenja pentru modificarea §i completarea unor 
acte normative cu impact asupra sistemului achizitiiior publice

modified art. 3 alin. (1) lit. a) .p d), art. 8, 
art. 9 alin. (1), art. 13 alin. (1) p (2), art.
14 alin. (1), art. 16 alin. (2) si (5), art. 17 
alin. (1) lit. a) si b), art. 17 alin. (3), art. 18 
alin. (1), art. 20 alin. (3)-(5), art. 24 alin. 
(1), art. 26 alin. (1), (2) si (10), art. 29, art. 
31 alin. (1) si (2), art. 34 alin. (1) lit. b) si 
d), art. 43, art. 49 alin. (1) si (8), art. 50 
alin. (2), (5) si (6), art. 51 alin. (4), art. 55 
alin. (4), art. 56 alin. (1), art. 62 alin. (1) si 
art. 63 alin. (1) p (4);

introduee alin. (1_1) la art. 25, alin. (10_1) 
la art. 26, alin. (5) la art. 32, alin. (6) p (7) 
la art. 34, alin. (7)-(10) la art. 50, art.
50_1, alin. (8) la art. 53, art. 58_1, art. 
58_2, alin. (4) la art. 59, art. 61 _1, art. 
61_2 si alin. (8) la art. 63;

abrogd art. 3 alin. (1) lit. e), eap. 11 
„Notificareaprealabild”, art. 11 alin. (2), 
art. 22 alin. (3), art. 33 alin. (2)-(12), art. 
36, art. 49 alin. (5), art. 52 si art. 53 alin.
(3)

4 modificari prin M. Of. nr. 658/30 iul.2018L. nr. 212/2018
Lege pentru modificarea §i completarea Legii contenciosului 
administrativ nr. 554/2004 ?i a alter acte normative

modified art. 53 alin. (1); 
introduce alin. (1_1) si (1_2) la art. 53

nr
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!M. Of. nr. 14/7ian. 2019L. nr. 5/2019
Lege privind aprobarea Ordonanjei de urgenja a Guvemului 
nr. 107/2017 pentru modificarea §i completarea unoracte 
normative cu impact in domeniul achizitiilor publice

aproba O.U.G. nr. 107/20175 modificari prin

6 modificari prin O.U.G. nr. 23/2020 M. Of. nr. 106/12 feb. 2020
Ordonant§ de urgenja pentru modificarea $i completarea unor 
acte normative cu impact asupra sistemului achizijiilor publice

modifica art. 3 alin. (1) lit. a), art. 4 alin. 
(5), art. 9 alin. (2), art. 16 alin. (2) fi (3), 
art. 17 alin. (3), art. 19 alin. (1), art. 24 
alin. (1), art. 44 alin. (3), art. 45 alin. (2), 
art. 46 alin. (3), art. 50 alin. (2), art. 50 
alin. (7), art. 51 alin. (3), art. 55 alin. (3),
(4) fi (5), art. 56 fi art. 61 _1 alin. (1), (2) ^i
(5) -(7):
introduce alin. (2) la art. 8, alin. (2_1) la 
art. 46, alin. (3) la art. 48, art. 48_1, alin. 
(2_1) la art. 50, art. 52, alin. (3_1) la art. 
55, alin. (2_1) §i (2_2) la art. 61 _1 ?i art.
68J;
abrogd art, 61_2

7 modificari prin D.C.C. nr. 221/2020 M. Of. nr. 594/7 iul. 2020
Decizia nr. 221 din 2 iunie 2020 referitoare la excepjia de 
neconstitujionalitate a Ordonanjei de urgenja a Guvemului nr. 
23/2020 pentru modificarea §i completarea unor acte 
normative cu impact asupra sistemului achizijiilor publice

suspends pentru 45 de zile dispozipile 
O.U.G. nr. 23/2020, in ansamblulsdu 
(ternienul se implinepe la 20 august 2020), 
dupd care opereaza prevederile art. 147 
din Constitupe

8 modificari prin M. Of. nr. 614/13 iul. 2020
Ordonanja de urgenja privind modificarea §i completarea unor 
acte normative cu impact in domeniul achizijiilor publice

O.U.G. nr. 114/2020 modifica art. 3 alin. (1) lit. a), art. 4 alin. 
(5), art. 8 alin. (1) lit. b), art. 9 alin. (1), (2) 
fi (4), art. 16 alin. (2), (3) (5), art. 17
alin. (1) (3), art. 19 alin. (1), art. 24 alin.
(1), art. 27 alin. (9) si (11), art. 29, art. 31 
alin. (1) (2), art. 34 alin. (2), (3) ^i (4),
art. 44 alin. (2) p (3), art. 45 alin. (2), art. 
46 alin. (3), art. 47 alin. (1) lit, e), art. 50 
alin. (2), (5), (6) p (7), art. 50_1 alin. (4), 
art. 51 alin. (5), art. 53 alin. (1) p (IJ), 
art. 55 alin. (3), (4) p (5), art. 56, art. 59 
alin. (1) lit. b) si art. 61 _1 alin. (1), (2) si
(5)-(7):
introduce alin. (2) la art. 8, alin. (4) la art. 
17, art. 36_1, alin. (2_1) la art. 46, alin. (3) 
la art. 48, art. 48_1, alin. (2_1) la art. 50, 
alin, (11) p (12) la art. 50, art. 52_1, alin, 
(3_1) la art. 55 p alin. (2_1) p (2_2) la art. 
61 J:
abrogd art. 50_1 alin. (2) p art. 61_2
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EVENIMENTE SUFERITE de actui...

M. Of. nr. 485/15 iul. 2010L. nr. 134/2010
Lege privind Codul de procedure civile

(V. art. XII - XIX din Legea nr. 2/2013 - M. Of. nr. 89/12 feb. 2013; Decizia I.C.C.J. nr. 8/2015 - M. Of. nr. 539/20 iul. 2015 (art.
450 alin. (5) raportat la art. 997 ?! urmatoarele §i art. 719 alin. (7)); Decizia I.C.C.J. nr. 13/2015 - M. Of. nr. 690/11 sep. 2015 (art. 
94 §i art. 95); Decizia I.C.C.J, nr. 7/2016 - M. Of. nr. 461/22 lun. 2016 (art.127 alin. (1) ?i (3))

M. Of. nr. 247/10 apr. 20151 republicare cu 
Tenumerotare Lege privind Codul de procedure civila

2 admisa exceptie D.C.C. nr. 485/2015 
de neconst. prin

M. Of. nr. 539/20 iul. 2015 art. 13 alin. (2) teza a doua, art. 84 alin. (2y 
f/ art. 486 alin. (3) cu referire la menliunileDecizia nr. 485 din 23 iunie 2015 referitoare la exceptia de 

neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 13 alin. (2) teza a doua, care decurg din obligativitatea formuldrii 
art. 84 alin. (2) ?i art. 486 alin. (3) din Codul de procedure civila §i susfinerii cererii de recurs de cdtre

persoanele juridice prin avocat sau 
consilier juridic

3.admisa exceptie D.C.C. nr. 839/2015 
ide neconst. prin

M. Of. nr. 69/1 feb. 2016
Decizia nr. 839 din 8 decembrie 2015 referitoare la exceptia 
de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 493 alin. (5)-(7) din 
Codul de procedura civila

art. 493 alin. (5) (sintagina "sau ca 
recursul este vddit nefondat ’)

Of. nr. 69/1 feb. 2016'• modificari prin D.C.C. nr. 839/2015
Decizia nr. 839 din 8 decembrie 2015 referitoare la exceptia 
de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 493 alin. (5)-(7) din 
Codul de procedura civila

suspenda pentru o perioadd de 45 de zile 
dispozitiile art. 493 alin. (5) (cu referire la 
sintagina "sau cd recursul este vddit 
nefondat") (teimenul se mtpline§te la data 
de 17.03.2016), dupd care opereazd 
prevederile art. 147 din Constitutie

art. 509 alin. (1) (sintagma „pronuniate 
asupra fondului sau care evocd fondul” 
este neconstitufonald cu referire la motivul 
de revizuire prevdzut la pet. 11 din 
cuprinsul acestora)

5 admisa exceptie D.C.C. nr. 866/2015 
-de neconst. prin

IM. Of. nr. 69/1 feb. 2016
Decizia nr. 866 din 10 decembrie 2015 referitoare la exceptia 
de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 509 alin. (1) pet. 11 
5i alin. (2) din Codul de procedura civila

Simodificari prin D.C.C. nr. 866/2015 M. Of. nr. 69/1 feb. 2016
Decizia nr. 866 din 10 decembrie 2015 referitoare la exceptia 
de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 509 alin. (1) pet. 11 
$i alin. (2) din Codul de procedura civila

suspendd pentru o perioadd de 45 de zile 
dispozitiile art. 509 alin. (1) (constatd 
sintagma „pronun{ate asupra fondului sau 
care evocd fondul" este neconstitufionald 
cu referire la motivul de revizuire prevdzut 
la pet. 11 din cuprinsul acestora) (termenul 
se mpline^te la data de 17.03.2016), dupd 
care opereazd dispozitiile art. 147 din 
Constitufie

^ modificari prin D.C.C. nr. 895/2015 iM.Of. nr. 84/4 feb. 2016
Decizia nr. 895 din 17 decembrie 2015 referitoare la exceptia 
de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 641 §i art. 666 din 
Codul de procedura civila

suspendd pentru 45 de zile dispozitiile art. 
666 (termenul se impline^te la 20 martie 
2016) dupd care opereazd prevederile 
art 147 din Constitutie
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sadmisa exceptie D.C.C. nr. 895/2015 
de neconst. prin

M. Of. nr. 84/4 feb. 2016
Decizia nr. 895 din 17 decembrie 2015 referitoare la excepfia 
de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 641 ?! art. 666 din 
Codul de procedura civila

art. 666

:M. Of. nr. 85/4 feb. 2016O.U.G. nr. 1/2016
Ordonanja de urgenfa pentru modificarea Legii nr! 134/2010 
privind Codul de procedura civila, precum ?! a unor acte 
normative conexe

aprobata cu modificSri §i L. nr. 17/2017 
completari prin

modified art. 603 aim. (3), art. 615, art. 
628 alin. (5), art. 635, art. 641, art. 651 
alin. (3), art. 665, art. 666, art. 670 alin. 
(6), art. 680 alin. (2), art. 699 alin. (2), art. 
712 alin. (3), art. 720 alin. (8), art. 732 
alin. (2), art. 783 alin. (1), art. 820, art. 
856 alin. (2), art, 889, art 955 alin. (1)

9 modificari prin

M. Of. nr. 196/21 mar. 2017

10 admisa exceptie D.C.C. nr. 169/2016 
de neconst. prin

M. Of. nr. 353/9 mai 2016 art 142 alin. (1) teza mtai§i art. 145 alin. 
(1) teza intdi din Codul de procedura civilaDecizia nr. 169 din 24 martie 2016 referitoare la exceptia de 

neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 142 alin. (1) teza intai ?i constitulionale in mdsura in care 
art. 145 alin. (1) teza Tntai din Codul de procedura civila motivul de bdnuiald legitimd nu se 

raporteazd la calitatea de parte a curlii de 
apel in raza edreia funeponeazd instanfa 
investitd cu judecarea litigiului

11 modificari prin O.U.G. nr. 95/2016 M. Of. nr. 1009/15 dec. 2016 prorogd termenele prev. la art Xll alin, 
(1), art XIII teza I, art XVIIl alin. (I) p 
art. XIX alin. (1) pdnd la data de 1 ian. 
2019

Ordonanfa de urgent^ pentru prorogarea unor termene, 
precum §i pentru instituirea unor masuri necesare pregatirii 
punerii in aplicare a unor dispozifii din Legea nr. 134/2010 
privind Codul de procedura civila

12 modificari prin L. nr. 17/2017 :M. Of. nr. 196/21 mar. 2017 modified art. 534 alin. (2), art. 613 alin, (4), 
art. 615, art. 641, art, 651 alin. (4), artLege privind aprobarea Ordonantei de urgenfa a Guvernului 

nr. 1/2016 pentru modificarea Legii nr. 134/2010 privind Codul 552 alin. (2), art. 666 alin. (2) .9; (7), art. 
de procedura civila, precum §i a unor acte normative conexe 719 alin. (6), art. 782, art 889 p 

denumirea sectiunii a 2-a a cap. IV al 
titlului III din cartea a V-a

13 admisa exceptie D.C.C. nr. 290/2018 
de neconst. prin

M. Of. nr. 638/23 iul. 2018 sintagma "de competen}a instanfei la care 
ifi desjdfoard activitatea" din cuprinsul 
art, 127 alin. (1), precum fi sintagma "care 
ifi desfd^oard activitatea la insta/pa 
competentd sd judece cauza" din cuprinsul 
art. 127 alin. (2)

Decizia nr. 290 din 26 aprilie 2018 referitoare la exceptia de 
neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 127 alin. (1) §i (2) din 
Codul de procedura civila

M. Of. nf. 638/23 iul. 2018
Decizia nr. 290 din 26 aprilie 2018 referitoare la exceptia de 
neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 127 alin. (1) ji (2) din 
Codul de procedura civila

1“* admisa exceptie D.C.C. nr. 290/2018 
de neconst. prin

dispozfiile art 127 alin. (1) p alin. (2) 
sunt constituponale in mdsura in care 
privesc fi instanla dejudecatd in calitate dt 
parte reclamantd /pdrdtd
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's.modificari prin L. nr. 310/2018 M. Of. nr. 1074/18 dec. 2018
Lege pentru modificarea ?! completarea Legii nr. 134/2010 
privind Codul de procedura civila, precum pentru 
modificarea ji completarea altor acte normative

modifica art. 13 alin. (2), art. 41 alin. (1), 
art. 64 alin. (3) fi (4), art. 80 alin. (5), art. 
83, art. 84 alin. (3), art. 94 pet. 1 lit. b), art. 
95pet. 3, art. 96pet. 3, art. 127 alin. (1) §i 
(2), art. 129 alin. (2) pet. 2, art. 130 alin.
(2) fi (3), art. 131 alin. (1). art. 142 aim.
(1), art. 144 alin. (2), art. 154 alin. (4) fi 
(6), art. 165 pet. 3, art. 183 alin. (1) fi (3), 
art. 200 alin. (4), art. 201 alin. (2) -(4), art. 
213, art. 231 alin. (1), (4) ?i (5), art. 240, 
art. 244, art. 261 alin. (1), art. 323 alin.
(1), art. 398 alin. (3), art. 402, art. 415 pet. 
3, art. 426 alin. (1) fi (5), art. 444 alin. (1), 
art. 450 alin. (3), art. 457 alin. (2), art. 471 
alin. (3) ?i (4), art. 474, art. 483 alin. (2)- 
(4), art. 484 alin. (7), art. 486 alin. (1) lit. 
a) .si e), art. 486 alin. (2) .si (3), art. 490, 
art. 496 alin. (1), art. 497, art. 503 alin.
(3) , art. 509 alin. (2), art. 513 alin. (4), art. 
517 alin. (4). art. 521 alin. (3), art. 713 
alin. (2), art. 906 alin. (4), art. 915 alin (2); 
introduee lit.j_l) - j_3) la art. 94 pet. 1, 

alin. (2_1) la art. 127, alin. (6_1) la art. 
154, alin, (ll_l) la art. 163, alin. (4_1) la 
art. 200, alin. (6) fi (7) la art. 321, pet. 1_1 
la art. 413 alin. (1), art, 471_1, alin. (1_1) 
la art. 517;
abrogd art. 84 alin. (2), art. 105, art. 322 

alin. (3), art. 471 alin. (5) - (8), art. 475, 
art. 484 alin. (3) pet. 2, art. 484 alin, (6), 
art. 493, art. 660 alin. (3), art. 666 alin. (8)

is admisa exceptie D.C.C. nr. 874/2018 
de neconst. prin

dispozifiile art. 27, in interpretarea data 
Decizia nr. 874 din 18 decembrie 2018 referitoare la excepfia prin Deeizia nr. 52 din 18 iunie 2018, 
de neconstitufionalitate a dispozifiilor art. 27 din Codul de 
procedura civila, Tn interpretarea data prin Decizia nr. 52 din 
18 iunie 2018, pronuntata de Inalta Curte de Casafie ?i
Justitie - CompletuI pentru dezlegarea unor chestiuni de drept, unor ehestiuni de drept 
a prevederilor art. XVIII alin. (2) din Legea nr. 2/2013 privind 
unele masuri pentru degrevarea instanjelor judecatore§ti, 
precum §1 pentru pregatirea punerii Tn aplicare a Legii nr.
134/2010 privind Codul de procedura civila, cu referire la 
sintagma "precum ?! in alte cereri evaluabile Tn bani Tn valoare 
de pana la 1.000.000 lei inclusiv", precum fi a prevederilor art.
521 alin. (3) din Codul de procedura civila

:m. Of. nr. 2/3 ian. 2019

pronuntata de Inalta Curte de Casatie f/ 
Justifie — CompletuI pentru dezlegarea

M. Of. nr. 976/22 oct. 202017 modificari prin D.C.C. nr. 604/2020 suspends pentru 45 de zile dispozitiile art.
Decizia nr. 604 din 16 iulie 2020 referitoare la excepfia de 524 alin. (3) (termenul se implinefte la 5
neconstitufionalitate a dispozitiilor art. 524 alin. (3) din Codul deeembrie 2020) dupa care opereaza
de procedura civila prevederile art. 147 din Constitufie

M. Of. nr. 976/22 oct. 2020
Decizia nr. 604 din 16 iulie 2020 referitoare la excepjia de 
neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 524 alin. (3) din Codul 
de procedura civila

18 admisa exceptie D.C.C. nr. 604/2020 
de neconst. prin

art. 524 alin. (3)

Pag. 3din 3Consiliul Legislativ - 4 mai 2021




